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Kapitel IIIL

Selve Runetegnene staar bevislig i Forbindelse med og er, ialfald for storste
Del, laante fra sydlandske Folks, Romernes og Grakernes, Skrifttegn. Dette er
for nogle Runetegns Vedkommende i det foregaaende (tredje Bog Kap. IV, V)
godtgjort og skal for de evrige Runetegns Vedkommende i det folgende soges
godtgjort.

Naar i gammel Tid det ene Folk optog Skrifttegn fra det andet, var det
Regel, at Bogstavernes Navne hos det Folk, fra hvilket Skrifttegnene bley optagne,
ogsaa blev bestemmende for eller fik nogen Indflydelse paa Bogstavnavnene hos
det Folk, som optog Skrifttegnene. Undertiden blev de fremmede Bogstavnavne
sammen med Skrifttegnene optagne af et andet Folk som Fremmedord, der ingen
anden Betydning havde end den at vere Bogstavnavne. Dette er, som allerede
sagt, Tilfeeldet med de allerfleste graeske Bogstavnavne.

Men der kunde ved Dannelsen af Bogstavnavnene hos et Folk, som optog
Skrifttegn fra et fremmed Folk, ogsaa gjore sig gjeldende et forskjelligt Forhold
eller Dannelsesprincip.

Undertiden kunde et Folk, som fra et andet optog Skrifttegn, paa den
Maade faa Navne paa disse Skrifttegn, at det omtydede fremmede Bogstav-
navne. De fremmede Bogstavnavne kunde blive forandrede i Form, saaledes at de

1) Hvis denne Opfatning af Oprindelsen til Runenavnet zs er rigtig, saa godtgjer den, hvad jeg
allerede har sluttet af det ags. Runenavn eoihx og af Navnet paa Runen for b, at de eldste
Runenavne havde gotisk Sprogform, og ikke fellesgermansk, saa at Runen for i ikke hed *essaz
eller *3saz,
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ved saakaldt Folkeetymologi bragtes i Forbindelse med Ord af lignende Lyd, som
oprindelig horte hjemme i det Folks Sprog, som optog Skrifttegn fra et fremmed Folk.

Eller ogsaa kunde man oversette fremmede Bogstavnavne, d. v. s. danne
Bogstavnavne, som udtrykte den Mening eller Ordbetydning, som de fremmede
Navne paa de tilsvarende Bogstaver havde eller mentes at have udenfor sin An-
vendelse som Bogstavnavne. Fremdeles kunde ®ldre Bogstavnavne, hvad enten de
var oversatte eller ikke, ved Analogi eller Idéassociation fere til Dannelsen af
andre Bogstavnavne, som havde Ordbetydninger, der var beslmgtede med det eldre
Bogstavnavns Ordbetydning. Og slig analogisk Dannelse af Bogstavnavne kunde
finde Sted, uden at fremmede Forbilleder her umiddelbart forelaa.

Paa Omtydning af Bogstavnavne har vi allerede i det foregaaende havt
flere Eksempler ved Overforelse af Runenavne fra én germansk Stamme til en anden
eller ved Forandring i Opfatningen af et Runenavns Betydning til forskjellige
Tider hos én og samme germanske Stamme. Saaledes er dette blevet paavist ved
Forholdet mellem ags. cén, d. e. »Fakkel«, og oldn. kaun, d. e. »Byld¢; ved For-
holdet mellem ags. porn og olddansk pors. Det oldnorske Runenavn dss, som op-
rindelig betydede »en af Alserne«, blev senere tildels opfattet som dss, d. e. »Elve-
munding«; oldn. @7z, som betydede «Urokse«, blev senere til 7ir »Stovregnc.

Eksempler paa, at der i senere Tid uden fremmed Forbillede dannes nye
Bogstavnavne fra Betydningskategorier, som allerede er reprsesenterede ved zeldre
i samme Sprog brugte Bogstavnavne, har vi i de ags. Navne wsc, d. e. »Aske, og
dc, d. e. »>BEg«. Her har man valgt Treenavne vistnok ved Indflydelse fra de seldre
Bogstavnavne beore, d. e. »Birke, éoh, d. e. »Barlind¢, og porn, d. e. »Tornc.

Omtydning af Bogstavnavne kan ogsaa paavises, hvor Bogstavnavnene fores
over til et ganske forskjelligt Sprog. Saaledes enkeltvis i Greask. Naar det foni-
kiske Bogstavnavn §amekh i Gresk er blevet til olyua eller olyue, saa maa den
Forandring, som Navnet har undergaaet, forklares som indtraadt under Medvirk-
ning af en Straeben efter at give Navnet paa den Bogstav, som betegner Hvisle-
lyden, en Form, i hvilken det kunde se ud som en wmgte gresk Afledning af ¢ilw
»spraker, suser, hvislerc.

De i Middelalderen brugte irske Bogstavnavne er efter min Mening (som
jeg her ikke skal soge at begrunde) for en stor Del dels Oversettelser, dels Om-
tydninger og dels Efterligninger af angelsaksiske Runenavne, som Irerne lwerte
at kjende gjennem Kymrerne; jfr. i det folgende S. 128.

Da det nu er godtgjort, at de gotiske Runetegn ikke frit er opfundne af
Goterne selv, men er Gjengivelser eller Efterligninger af fremmede Bogstavtegn,
saa er det efter det, som i det foregaaende er oplyst om Forholdet hos andre Folk,
paa Forhaand muligt eller endog det, som man snarest maa formode, at Goterne
ikke frit og uden nogensomhelst Forbilleder har dannet de fleste Navne paa de fra
Fremmede modtagne Bogstavtegn, men at ogsaa Runenavnene, eller ialfald nogle
af disse, kan veere Omtydninger, Overseettelser eller paa en eller anden Maade Efter-
ligninger af fremmede Bogstavnavne.
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~En Opfatning af Runenavnenes Oprindelse, som i sin Almindelighed synes
at veere neer beslegtet med den, som her er antydet og som i det folgende skal

udferes og begrundes, har ogsaa Gundermann antydet, men han har hidtil ikke
nzermere udviklet sine Meninger herom?).




