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Nordre Bergenhus Amt.

57. F ed,ie"

Grundtag "for Behandlingen. 
'Oplysninger 

t i lst i l lede Uclgiveren af Goclseier

G. F. I leiberg. MecL tt isse fulgte en Kalkering, som gjengiver baacle Runestenons Om-

rids og rtens Inclr ielsning, samt et Papiraft,ryk og en Blyantsafgnidning af Inclr iclsningen.

Tegning. Gjengivelse af den ovenfor nmvnte Kalkering i  ca.7fr,  Storrelse.

X' ra  R, inde (Fe ios)  Sogn,  Le ikanger  Fr res teg jmlc l  i  Sogn,  f i k  Go i lse ie r

G. F. Heiberg i 1910 eller 1911 ti l  De Heibergske Samlinger (Sogns X'olkemuseum)

i AmIe (Amble) overleveret af nu afdode Kirkesanger Nils Tjonn personiig den

her afbildecle Stenhelle med indridsecle Bogstavtegn. Den blev funden i 1901

eller 7902 paa Brugs-Nr. 13 (Brennerne IrBrrennad-tu], t idligere lfusmandsplacts)

under Gaarden Fed je, Matr. Gaards-Nr. 59 i Rincle Sogn 1.

Om Fund,omstrenclighederne foreligger saa fyldige Oplysninger, som det

overhovecl er muligt at t i lveiebringe, id"et Godseier Heiberg 26. August 1923 havde

Anledning ti l  at afslutte sine Und,ersogelser tlerom under et Besog, som 55 Personer

fra Feios aflagde i De Heibergsice Samlinger. tslanclt i le Besogende var Post-

aabner J.var K. Offerclal, Feios, og han var tilstede, cla God.seier Heiberg indhentede

Oplysninger om Feios-stenen; han har ogsaa senere (i Breve af. 29. August og

?. September 1923) titsti l let IIr. Heiberg supplerencle Meddelelser om Fund.et. I tre

Breve, d.et ene skrevet allerede 26. August, det andet og tredje henholdsvis 1. og

8. Septembet 1923, har Hr. Heiberg me,ildelt llclgiveren folgenile:

Stenhellel har ti lhort >et langt, smalt Gravkammer(, dannet af 8 Heller,

tre paa hver af Langsid,erne og 6n i hver Gavl. Gravkammeret smalned.e noget

af i clen ene Ende, og her fancltes den beskrevne Sten som Gavlhelle 2. Man

Gaard.navnet udtales nu, i bestemt Flertal, Fai' ' iadn;

navne XII S. 132).

Saaledes ifolge Hr. Offertlal 's Retlegjorelse, som gruntler

(Johs. Tveit), som fandt F-eil je-Steuen.

gammel Form Fedjar (se Norske Gaard-

sig paa direkte Nletldelelser fra den Mand

(Trykt 12. Oktober 1923 )
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.stodte paa Graven under Ploining paa et Jordstykke, som kald"es ,Brenneflaten< 1.

Kirkesanger Tjonn gik netop forbi, og han tog DeI i llndersirgelsen af Graven.

Den beskrevne Helle tog Kirkesanger Tjonn i X'orvaring; han havcle den nedlaast

i en Kiste, intltil han, som nrevnt, personlig overleverede den til Hr. Heiberg.

>Saavidt rreddeleren erindret blev der intet fundet i graven, men jeg erindrer

bestent, at Tjonn fortalte, at der blev gjort et fund, som blev sendt t i l  Bergens

museum. Han paastaar med bestemthet, at de ind,hugne runer forefandtes, d.a

hellen blev fundet, derfor tok ogsaa Tjonn den med sig. Det skulcle saaledes yrere

utenfor enhver tvivl, at det virkelig er runer* (G.F. I leiberg).

Det er forst rle her meddelte Oplysninger, som har givet Grundlaget for

clen Opfatning, at Gravhellen fra Fedje er beskreven med Runer, ikke med. Iatinske

Bogstaver fra ny Tid. Tidligere maatte det synes rnindre troligt, at man her

virkelig havde med Runer at gjore. fmidlertid har Professor Haakon Shetelig,

efterat han i 1921 ved. Selvsyn havde lrert X'edje-Stenen at kjencle, vist denne

aclskillig fnteresse, og han har ogsaa i Bergens Museum anstillet Unclersogelser

om Gravfuntl fra Feiosdalen; i Museet har man irnidlertid ikke vreret i Stand ti l

1 Dette Sted har tit l l igere beskjreftiget Folkefantasien ikke li i let. For omtrent 60 Aar siden var

en omreisencle Finnekjerring intle paa Gaarden !'eclje og traf der sammen med Husmanden Jens

Fedje, som eiede Brenneflaten. Hun sagde ti l Jens, at han ya en rig Mand; han havCe en rig

Skat l iggende i Jorden oppe paa den store Brenneflaten; rigtignok havde nogle l\{rentl fra Vik i

Sogn stjaalet meget, som de havde fundet i en Grav der, men der var store Skatte igjen endnu.

Et gammelt Sagn fortreller, at her >har vreret avgjort tlueller (holmgang)<. Under Ploining har

man stodt paa astenkanter utsat i runde ringer paa mindre areal, og mellem disse var endel

meter. Det fortdles, at cle kjrempende stod mot hinanden paa disse merkepunkter, og den som

faldt, blev selvsagt begraven paa stedet,. Der skal ha vreret tegn til flere graver der paa Rrenne.

flaten som maa skrive sig fra noget slikt< (Ivar K. Offerdal).

Norges .Intlekrilter med de eldre Runer. ll1.

i
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at opspore noget Fund., som kan passe ti l  Angivelserne. For de sidste Med.delelser

fra Goclseier Heiberg var indlobet, havde det vreret Tanken at udgive Runehellen
kun som >Til lrcgn (III) t i l  de Bd. I S. 505 ff., II S. ?32 ff. omhancllede Mindes-
ntrerker. Nu har man derimod fundet at maatte give Fedje-Indskriften Plads i
Il,rekken af vore fndskrifter nred. de mldre Runer 1.

Om Hellen og d.ens Indskrift oplyser Godseier f leiberg (i Brev af 8.
November 1921):

rHel len er k lovet i  toz,  er  [ca.60 cm. lang, ca.40 cm. bred. og] ca.2-3 cm.
tyk og bestaar av en rocll ig skifer. Rundt omkring indslcriften er hugget ind i
hellen en firkantet ramme, noget bredere i nederste kant end i overste 3.

Forste rune er en ret stav. TiI venstre synes at utgaa to rette kviste ca.
2 cm.lange, parallele og vend.encle opad. De er betyd.elig mindre dypt indhugget

end. staven av den efterfolgend"e rune, hvorfor jeg kan vrcre i tvivl om d.e horer

med eller om de maa betragtes som en feilhugning fra forst av. Jeg har derfor

tegnet dem op mecl prikklinier.

Anden rune er M. Den er sikker. Til hsire for and.en rune er indhugget

en eggformet prikk. u

Inilskriftens Lresning afhrenger af, om man skal opfatte Tegnet til venstre
som I i, eller om man ogsaa skal tage Hensyn til de svagere inclhugne Kviste.

I forste Tilfrelcle bliver Indskriften at gjengive ved I M. ie. (eller fra hsire
mod venstre: t M I e i). Mod en saad.an Lresning synes intet at kunne indvendes;

det har lictet at sige, at vi nu -- ud fra vort sparsomme urnord,iske Runemateriale
- intet kan oplyse til Tolkningen af en saad.an Runeindskrift.

I ttet andet Tilfretcte bliver vel Tegnene nmrmest at gjengive (fra hoire rnod

venstre) som tMF €d, med en enestaaend.e Rune, som mere l ignepOverhorn-

brek-au (mecl omtrent horisontale Kviste, jf". Bd. II S. 736 ff.) encl ( f. f saa Fald
vilcle en Tolkning ligge nrer for Haanden, id.et man maatte vrere tilbaielig til at
id,entif icere Indskriften med ea paa IJtgaard-Amuletten og paa clen sjrellandske

Brakteat Nr. 63 (se S. 198 tr.). Man kuncle da regne med clen Mulighed, at lvl N ea

Fom en hell ig Bogstavforbindelse gjennem en lmngere Tid havde vreret kopieret

af FoIk, som ikke var runekyndige; herunder var saa en oprindelig Tilfreldighed

ved. N-Runens Kviste i en reldre Indskrift (et Slags oOverhornbeeli.a,,) blevet

Udgangspunktet for en Rreirke Afvigelser i 6n besternt Retning, som ti lslut havde

resulteret i f 'eclje-Stenens a-Rune rned. svagt opadskraanende Kviste. Eller i len

enestaaende a-Rune kunde vmre en bevi,lst ,1flndring a,v den vanlige Form, og
det Afvigende kuncle vr€re blevet yderligere fremhrevet derved, at Kvistene iirke var
ridset med samrne Dybde som Indskriftens ovrige Runetrrek. TiI begge disse

I Dette er Gt'unden ti l, at Nr. 56 Utgaarcl og Nr. 57 !'edje her ikke offentliggjares i den rette
geografi ske Ra:kkefolge.

Bruddet er paa Tegningen mrerket ved en punkteret Linje.J
>Indramningen paa stenen er uten tv iv l  g jorb samtid ig med indhugningen av runerne.  Fferpaa
tyder den like farve av de inclhugne streker og runer og disses karakter i i let hele tat. I)csuten
var avdode ordfarer og kirkesanger Tjonn for intell igent ti l at vil le finde paa at hugge ind en
ramme om runerne. Stenhellen hadde han necllaast i en kiste i mange aar og overbragte mig
den personl ig< (G. F.  Heiberg). ]
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i Flsksand" Indskriftens sidste
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Eiendommeligheder vilde man have en Parallel

a-Rune (Bd. II S' 650, 671)'

Dersom vi folger den siclste af de nrevnte to Lresninger' turde vel den

nprmestliggencle Opfatning af fndskriften YEre den' soln ' cler her eI pegt paa'

Da Grundlaget for d,en ene _Runes Lresning imidrerticr er saa usikkert, skal itg

ikke gaa viclere ogsaa til en real Tolkning af M-F "u, opfatteb i overensstemmelse med'

ea paa utgaarcr_Amuretten og paa Brakt. 68 som e(rpu) a(nsti lun), ,Jord (og) Aasen

(aserne)<. Det maa v&re ti lstrmkkeligt at antydt'1t'her vikJe i magisk oiemed'

fo, at vie og v&rne Graven, v&re valgt to R'uner' hvis iVlagt omsprendte Jorden og

det overjordiske. videre vil jeg bare kortelig rnin,ile om, at der findes en hel Gruppe

af norske Runeindskrifter, for hvilke d.et er eienclommerigt, at enkelte Runetrak

er srrrevne svagere end den ovrige rndskrift, nemrig foruden Flsksand-rn'd-

s k r i f t e n - I n < l s k r i f t e r n e f r a E g g j u m , Y a t n o g T o r v i k e n B ( s e S . 1 ? 4 f . ) . E n d e l i g

kan i Anredning af punktet *rit.o, M og Rammerinjen henvises til rnc*' s' 26 f'

Men Rammerinjen er paafaldentre og hidtil uden d.irekte Modsvarighed brandt de

urnor,iliske Bunemind.esmrerker (jfr. wimmer, Runenschrift s' 169 tr')'

P a a G r u n d l a g a f t l e S p a r s o r n m e F u n d e f t e r r e t n i n g e r k a n i n t e t b e s t e m t

uatales om Feclje-Gravens Ticl. Det >lange, smale Gravkammer( kan ti lhore den

periocre i vest-Norges relcrre Jernarder, bte og 6te Aarh., som navnlig karakteriseres

ved Grave for ubrmndte. Lig (schetelig, vestrandske graver fra jernalderen, Bergen

lglz,s. 111 tr.). Der er altsaa en Mulighecl for' "l 
l:1j-^Indskriften 

er vaesentlig

s a m t i c l i g m e d B r a k t . 6 s ( m e d l n d s k r i f t e n e a ) ; j f r . S . 2 t 4 f .


